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Gastkommentar. Wie mehr Uberwachungs-
befugnisse fiir die Sicherheitsbehtrden
die Demokratie gefiihrden kénnen.

Vom Schutz
zur Kontrolle

VON MARTIN KLEMM

ehr Befugnisse fiir Si-
M cherheitsbeh@irden und

elne Anpassung der
rechtlichen Grundlagen an den
Stand der Technik sind ein legi-
timer Wunsch. Eine sukzessive
Ausweitung von Uberwachungs-
miglichkeiten birgt aber Ge-
fahren und schafft Mglichkeiten
fiir Missbrauch, gerade wenn die
Forderungen meist nichts mit
dem Anlassfall zu tun haben,

«Wer die Freiheit aufgibt, um
Sicherheit zu gewinnen, wird am
Ende beides verlieren.” Dieses
inhaltlich nicht gane korrekt
wiedergegebene - Zitat von
Benjamin Franklin hat nichts
von seiner Bedeutung verloren,
Ein mbglicher Terroranschlag in
Wien auf die Taylor-Swift-Kon-
zerte wird vereitelt, sofort er-
folgt der reflexartige Ruf nach
mehr Uberwachungsmiglich-
keiten fiir die Sicherheitshe-
hirden.

Dabei sollte mehr Beachtung
finden, dass sich zwei Osterrei-
chische Teenager iiber soziale
Medien derart radikalisieren
lielten, dass diese miglichst viele
Menschen in den Tod reifien
wollten, als die unreflektierte
Forderung nach mehr Ober-
wachung. Der von einem der
mutmallichen Titer geleistete
Treveschwur auf den IS wurde
#wel Tage vor dem geplanten
Anschlag Sffentlich auf Ins-
tagram hochgeladen. Er war
damit ohne Ausweitung der
bestehenden Uberwachungs-
rechte auffindbar, auch wenn die
Titer erst aufgrund von War-
nungen aus dem Ausland in den
Fokus der Behiirden riickten,

Nicht auf festen Belnen
Ebenso wenig spricht man {iber
die unangenehme Tatsache, dass
die erst Ende 2021 eingerichtete
SN aus nachvollziehbaren
Griinden noch nicht fest auf
beiden Beinen stehen kann,
nachdem ihr Vorginger vom
FPO-gefihrten Innenministe-
rium erfolgreich zerschlagen
wurde, Trotz der positiven Be-
teuerungen des Bundeskanzlers
wird es noch Jahre dauern, bis

die DSN wieder vollstindig in
das internationale Sicherheits-
netzwerk integriert sein wird,
Es war also nicht einem
Ma an Befugnissen ge-
schnuﬁl-.-t. dmﬁ;n der F@r;E.'ﬁ.{lt-
chen Attentiiter nicht frither
habhaft wurde, sondern un-
zureichenden Ressourcen, um
den bestehenden Katalog der
Uberwachungsmglichkeiten
auszuschipfen.

Aushdhlung von Rechten

Eine ernsthafte Diskussion {iber
Staatsschutz sollte sich daher
darauf konzentrieren, den vor-
handenen rechilichen Rahmen
auszunutzen und den Sicher-
heitsbehorden eine ausrei-
chende finanxelle und per-
sonelle Ausstattung xu ge-
wiihren,

Sicher ist: Selbst die
strengste richterliche Kontrolle
kann Missbrauch nicht so gut
vorbeugen, wie bestimmie Uber-
wachungsmethoden von vorn-
herein nicht zuzulassen. [st
jedoch eine Mainahme einmal
eingefiihrt, wird man sie so
schnell nicht wieder los, ob sie
erfolgreich ist oder nicht,

Genau darin liegt die Gefahr
fiir die Demokratie und ihre
Freiheiten. Ein .moderner”
Stamtsschutz definiert sich nicht
nach der Fillle seiner Befugnisse.
Der Hinweis, dass europaweit
Demokratien mehr Uberwa-
chungsbefugnisse als in Oster-
reich gewiihren, ist nicht zielfiih-
rend, denn erfolgreicher sind
deren Behdrden deshalb auch
nicht. Technologische Ausstat-
tung und eine zeitgemiiie Ge-
setzgebung sind zweifellos eine
essenzielle Voraussetzung fiir die
effektive Arbeit des Staats-
schutzes, nicht aber die sukzes-
sive Aushhlung von Freiheits-
rechien und maliloser Zugriff
der Sicherheitsbehirden auf die
Kommunikation ihrer Staats-

biirger.
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